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Аннотация. В статье представлен анализ заданий заключительного этапа Всероссийской олим-
пиады школьников по русскому языку, выделены типы заданий. Особое внимание при их состав-
лении уделено этимологии и вопросам истории языка. Отмечено, что выполнение большинства 
заданий требует от участников комбинирования знаний из всех разделов курса русского языка, 
а не простого репродуктивного воспроизведения материала. В статье описаны основные пробле-
мы, с которыми столкнулись учащиеся при выполнении заданий. Среди них недостаточная сфор-
мированность умений читательской грамотности, снижение внимания к изучению и усвоению язы-
ка и его уровней как системных явлений. Делается вывод, что в то же время многие школьники про-
демонстрировали высокий уровень лингвистической подготовки и общей эрудиции.
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Abstract. The paper presents an analysis of the final stage assignments developed for the Russia-wide Olympiad in 
the Russian language for school students. The study identifies assignment types. Etymology and issues of the history of 
the language receive particular attention in designing such assignments. It is noted that participants are required to com-
bine their knowledge of all Russian language course sections to complete most assignments rather than simply repro-
duce the material. The research highlights the main problems that students encountered when doing the assignments. 
The insufficient formation of reading literacy skills and decreased attention to studying and assimilating the language 
and its levels as systemic phenomena are among such challenges. At the same time, we conclude that many school stu-
dents demonstrated a high level of language proficiency and general erudition. 
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Введение. Всероссийская олимпиада 
школьников по русскому языку традицион­
но проводится в целях активизации творче­
ских способностей школьников, развития 
у них интереса к научно­исследовательской 
деятельности. Для этого участникам пред­
лагаются лингвистические задачи эври­
стического, исследовательского характера, 
которые требуют не только сформирован­
ных навыков фонетического, морфемного, 
словообразовательного, этимологического, 
морфологического и синтаксического ана­
лиза, но и наличия языкового чутья, уме­
ния использовать универсальные интел­
лектуальные приемы сравнения, анали­
за, синтеза, абстрагирования, обобщения, 
классификации, установления определен­
ных закономерностей и правил, конкре­
тизации и т. п. Задача развития таких уме­
ний определена федеральными государ­
ственными образовательными стандартами 
и конкретизирована в примерных рабочих 
программах по русскому языку. Задания 
в упрощенных формах моделируют элемен­
ты творческой деятельности русиста, что 
способствует постижению учащимся субъ­
ективно новых лингвистических знаний, 
формированию интереса к интеллектуаль­
ному труду лингвиста. Отметим также, что 
разнообразие моделей заданий в олимпиад­
ных комплектах опирается на тот же содер­
жательный материал, что и в стандартизи­
рованных формах проверки знаний (ОГЭ, 
ЕГЭ), однако требует при этом от препода­
вателей комплексного подхода к объясне­
нию лингвистических фактов.

В данной статье мы рассмотрим неко­
торые типы заданий, которые предлага­
лись участникам на заключительном этапе 
xxVII Всероссийской олимпиады школь­
ников по русскому языку (10–16 апре­
ля 2022 г., г. Волгоград). Статья продол­
жает традицию анализа олимпиадных 
заданий различных этапов, заложенную 
в методических пособиях «Русский язык. 
Всероссийские олимпиады»1 и публикаци­
ях авторов2.

1 Русский язык. Всероссийские олимпиа­
ды. Вып. 4 / А. В. Григорьев, А. М. Камчатнов, 
О. М. Александрова и др.; под ред. А. А. Скуга­
ревской. М.: Просвещение, 2012. 128 с.

2 Григорьев  А.  В.,  Добротина  И.  Н.,  Оси-
пова  И.  В.  Об итогах заключительного этапа 

Анализ и обсуждение материала. 
Обязательные конкурсные испытания 
состояли из двух письменных соревнова­
тельных туров3. В первом туре участники 
решали лингвистические задачи комплекс­
ного характера. Представим анализ неко­
торых заданий, вызвавших определенные 
затруднения у школьников. 

Разбору языковых явлений в аспек­
те русской фонетики, графики и орфогра­
фии было посвящено задание № 1 (Ix–
xI классы). Его актуальность определяет­
ся тем, что на фоне активизации процесса 
заимствования иноязычных слов в русский 
язык вопросы правописания новых лек­
сем становятся предметом научных дис­
куссий. Многие иноязычные слова имеют 
орфографические варианты (кешбек и кэш-
бек, кэшбэк и кэшбек, фэшн и фешн, фэшен 
и др.)4, существуют написания, проти­
воречащие принципам русской графики 
(так, после разделительного мягкого зна­
ка должны следовать йотированные буквы, 
однако мы пишем: бульон,  лосьон и т. п.). 
Участникам олимпиады было предложено 
провести небольшое комплексное иссле­
дование, определить алгоритм решения 
и аргументировать свои выводы.

Часть 1 (Ix–xI кл.). Однажды юный линг­
вист посмотрел мультсериал, действие которо­
го происходит в вымышленном мире, населен­
ном людьми и фантастическими животными, 
и записал по­русски все возможные в русской 
орфографии варианты имен героев фильма, 

Всероссийской олимпиады школьников по 
русскому языку в 2018 году // Русский язык 
в школе. 2019. Т. 80, № 1. С. 50–54. https://doi.
org/10.30515/0131­6141­2019­80­1­50­54; Гри-
горьев А. В., Добротина И. Н., Осипова И. В. Об 
итогах регионального и заключительного эта­
пов Всероссийской олимпиады школьников 
по русскому языку в 2019 году // Русский язык 
в школе. 2020. Т. 81, № 1. С. 30–35. https://doi.
org/10.30515/0131­6141­2020­81­1­30­35.

3 Требования к организации и проведению 
регионального этапа Всероссийской олимпи­
ады школьников в 2022/2023 учебном году по 
русскому языку [Электронный ресурс]. URL: 
https://olympmo.ru/news_img/2023/vos/treb­vos­
reg­2022­2023.pdf (дата обращения: 19.11.2022). 

4 ИПС «Орфографическое комментирова­
ние русского словаря» [Электронный ресурс]. 
URL: https://oross.ruslang.ru/ (дата обращения: 
02.12.2022).
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основываясь на том, как эти имена произноси-
лись (выделено нами. – Авт.) в мультсериале, 
а также на знании правил русской орфографии.

Часть 2 (x кл.). Позже юный лингвист про-
читал (выделено нами. – Авт.) в сети Интернет, 
что в мультсериале есть и другие персонажи, 
например Менг и Мэй. Укажите вслед за юным 
лингвистом, исходя из знаний русской фонети­
ки и орфографии, как эти имена могут произ­
носиться. Объясните свой ответ, доказывая воз­
можность подобных написаний примерами.

В задачах нами выделены два ключе­
вых слова: произносились и прочитал. В пер­
вом случае моделируется ситуация, когда 
на основе анализа восприятия устной речи 
слово фиксируется на письме, во втором 
случае анализируется выбор произноше­
ния на основе графического облика слова.

При решении данной учебной исследо­
вательской задачи школьники демонстри­
ровали навыки анализа языковых фактов 
и умения соотнести их с другими фактами 
на основе отобранных признаков. 

В первом случае участник должен был 
обратить внимание на то, что при заимство­
вании иноязычного слова устным путем 
мы ориентируемся на русские произно­
сительные нормы и нормы русской орфо­
графии, отсюда и возникают варианты 
написания. Так, в имени героя мультсери­
ала Аанг (имя было дано в задании в орфо­
графической записи, однако, как говори­
лось выше, предполагалось, что лингвист 
его услышал, а не увидел) звук [а] может 
быть обозначен буквами А или О (Аанг/
Оанг), так как, согласно нормам русской 
орфографии, в первом безударном (преду­
дарном) слоге после твердого согласного 
или в начале слова (в неприкрытом слоге) 
пишется А или О (как отражение на пись­
ме соответствующей фонемы или по тра­
диционному принципу): трава, вода, соба-
ка  /  арбуз,  оса.  При отсутствии возмож­
ности провести этимологический анализ 
иноязычного слова (при устном заимство­
вании) мы можем выбрать либо один, либо 
другой вариант. Особое внимание школь­
ников привлечено к позиции конца слова, 
заканчивающегося на шумный согласный. 
Как известно, в соответствии с правилом 
оглушения шумных на конце слова перед 
паузой в форме Им. п. ед. ч. не произносит­
ся звонкий согласный, например: порог[к], 
Георг[к], поэтому если в косвенных падежах 

в конце основы перед гласным имеет место 
звонкий шумный, то в подобных случаях 
в русской орфографии по всей парадигме, 
в том числе и в форме Им. п. ед. ч., сохра­
няется буква, обозначающая звонкий звук: 
порог: порог[г]а, Георг: Георг[г]а, однако 
если в косвенных падежах перед гласным 
глухой шумный, то в Им. п. ед. ч. на конце 
слова пишется буква, обозначающая глу­
хой (Рюрик: Рюрик[к]а – Рюрик[к]). Итак, 
участник должен был заметить, что выбор 
для обозначения последнего звука либо 
буквой Г, либо буквами Г и К определяется 
тем, услышал ли юный лингвист в мульт­
сериале только форму Им. п. ед. ч. / фор­
му обращения (тогда предполагается два 
варианта с конечным Г и К: Аанг / Оанг – 
Аанк / Оанк) или еще и формы косвенных 
падежей данного имени (тогда в качестве 
начальной формы должен быть представ­
лен только вариант Аанг/Оанг). Успешное 
выполнение этой части задания опреде­
лялось сведениями об изменении звуков 
в потоке речи, которые участники полу­
чили из школьного курса русского языка, 
а также сформированным умением срав­
нивать и обобщать.

Вторая часть задания была основана 
на многозначности некоторых букв рус­
ской азбуки, в частности буквы е. Многие 
школьники верно указали, что имя Менг 
может читаться как М[э]нг (сравни: супер-
мен – супер[мэн]), М[’э]нг (аккомпане-
мент – аккомпанем[’эн]т), а если иметь 
в виду, что е в русской графике может 
встречаться непоследовательно и на месте 
ё (этот ответ был упущен многими участни­
ками), то и М[’о]нг (Семён – Се[м’о]н). 

В задании № 2, посвященном вопросам 
словообразования, морфологии и семан­
тики, участникам предлагалось проанали­
зировать формы притяжательных прилага­
тельных, которые в последнее время стано­
вятся все менее и менее частотными. Хотя 
в основной школе таким случаям уделяет­
ся внимание (см., например, «Примерную 
рабочую программу по русскому языку. VI 
класс»5), некоторые участники олимпи­

5 Примерная рабочая программа основ­
ного общего образования предмета «Рус­
ский язык». Одобрена решением федерально­
го учебно­методического объединения по обще­
му образованию, протокол 3/21 от 27.09.2021 г. 
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ады испытывали большие трудности при 
определении начальной формы словофор­
мы лососиньего в словосочетании цвета 
лососиньего, т. е. оранжево­розового цве­
та лососины (мяса, мякоти лосося). Здесь 
наиболее распространенным был вариант 
лососиный. Сложность вызвал поиск произ­
водящего слова для прилагательного лосо-
синий (предлагались такие ответы, как: 
«образовалось непосредственно от слова 
лосось», «образовалось способом сложения 
(лось + синий)» и др.) и определение разря­
да данного прилагательного в тексте. Во 
второй части задания участникам по наво­
дящим вопросам было предложено найти 
прилагательные слоновый и слоновий, обра­
щая внимание на их фонетические и гра­
фические различия и разный морфемный 
состав. Учитывалась и сочетаемость дан­
ных слов с существительными. По данным 
Национального корпуса русского языка, 
прилагательное слоновый в большей степе­
ни, чем слоновий, встречается в сочетаниях 
с существительным кость, в то время как 
слоновий мы чаще находим как определе­
ние к словам голова, поступь, сила. 

Задание № 5 было представлено во всех 
трех классах, но в разных комбинациях: две 
части в Ix классе и три части с некоторы­
ми различиями в x–xI классах. Каждая 
из трех частей посвящена одному из слов, 
встречающихся в анализируемом в данном 
задании архаичном тексте. Первая часть во 
всех классах соотносится со словоформой 
мнящееся  (от глагола мнити), вторая часть 
в x–xI классах – со словоформой врат-
ники и третья часть в x–xI классах и вто­
рая часть в Ix классе – со словоформой 
лукавы. Комплекс вопросов в каждой из 
частей задания дает возможность получить 
представление о внутренней форме слов, 
их морфемном членении, связях с други­
ми исторически родственными словами, 
что позволяет участнику более успешно 
справиться с переводом архаичного текста 
(задание № 6).

Обратимся к первой части задания № 5. 
Она строится на противопоставлении двух 
значений глагола мнити (‘то, что происходит 

[Электронный ресурс]. URL: https://edsoo.ru/
Primernaya_rabochaya_programma_osnovnogo_
obschego_obrazovaniya_predmeta_Russkij_yazik_
proekt_.htm (дата обращения: 19.11.2022).

в действительности’ и ‘то, что представ­
ляется, воображается’). Школьнику было 
необходимо восстановить слова, которые 
являются однокоренными данному глаго­
лу. Многие участники, уже хорошо знако­
мые с данным форматом задания, успеш­
но его выполнили, хотя стоит отметить 
и досадные ошибки, связанные с невнима­
нием при чтении формулировки задания. 
Так, обнаружив искомый корень, старше­
классник забывал, что в одном случае ему 
необходимо найти бесприставочные при­
лагательные, в другом – существительные, 
отличающиеся только приставкой и проч. 
Безусловно, многим участникам следует 
развивать функциональную грамотность 
в аспекте читательской грамотности.

Рассмотрим вторую часть задания № 5 
(x–xI классы). В этой части задания был 
представлен фрагмент из морфемного сло­
варя с зашифрованными различными сим­
волами элементами. 
J (☼, ♥, ♫)
√́­∅
√̀­ен­ь∅
√­и́­ть1, (-ть-ся)2

√́­ист­ый
√́­ист­ост­ь∅
√́­♪­ый
√́­♪­ост­ь∅

Участник должен был путем опреде­
ленных умозаключений прийти к выво­
ду, какой заголовочный корень в различ­
ных вариантах, обозначенных в задании 
символами J, ☼, ♥, ♫, представлен в дан­
ном словаре, а также определить тип сло­
варя. Многие участники догадались, что 
речь идет о морфемном словаре, а также 
объяснили, что обозначают символы √, ∅, 
♪ (корень, нулевое окончание, суффикс 
-лив-); труднее оказалось найти в арха­
ичном тексте слово вратник, историче­
ски однокоренное словам из данного сло­
варя с корнями обрат, обращ, оборот, обо-
рач. Совмещение внутри одного вопроса 
разных форм представления информа­
ции (тексты, схемы, графики) характери­
зует многие задания заключительного эта­
па олимпиады. 

Обратимся к третьей части задания № 5 
в x–xI классах и второй части задания № 5 
в Ix классе. Эта часть включала в себя став­
шую традиционной работу по определению 
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слов этимологического гнезда. В архаич­
ном тексте содержалась словоформа лукавы 
с корнем -лук-. Сложность задания состо­
яла в том, что участникам предлагались 
для анализа слова, содержащие три омо­
нимичных корня ­лук-, что условно дели­
ло структуру задания в каждом из классов 
на три части. Первая часть была посвяще­
на корню лук

1
 ‘изгиб, дуга’. Все искомые 

в этой части слова соотносятся с идеей 
чего­либо согнутого. Так, например, лук – 
это оружие изогнутой формы, излучина – 
место, где река делает поворот, т. е. как буд­
то изгибается. Задание демонстрирует, как 
разными способами можно объяснить лек­
сическое значение, имеет богатый обуча­
ющий потенциал и позволяет расширить 
кругозор участника. Так, из формулировок 
вопросов школьники узнают, что лук – это 
не только оружие, но и земельная мера или 
вид ловушки на зверя; место, где река дела­
ет поворот, может также называться локтем 
или коленом. 

В x–xI классах переход ко второй части, 
посвященной анализу слов с корнем лук

2
 

‘свет, излучение’, осуществляется через 
имя Лука, которое часто объясняют как 
‘лукавый человек’ (в этом случае оно вхо­
дило бы в гнездо лук

1
). В действительности 

данное слово относится к гнезду лук
2
, оно 

призвано подчеркнуть не хитрость челове­
ка, а его «внутренний свет». Такой прием 
доступно знакомит участника с явлением 
«народной этимологии». Слова, восходя­
щие к корню лук

2
, связаны с понятием света 

и обычно представлены вариантом корня – 
-луч-, однако для анализа были даны слова 
и с необычными историческими варианта­
ми этой морфемы, которые затрудняют для 
носителя языка возможность сопоставле­
ния этих слов с данным корнем. Такими 
словами являются луна, лоск, лысый.

 
При 

этом пояснение семантики представлен­
ных слов показывает, что связь эта не 
является случайной: луна называет небес­
ное тело, отражающее свет других небес­
ных тел, лоск – результат отражения света 
от хорошо отполированной поверхности, 
а прилагательное лысый в древности могло 
служить для указания на особую отметину 
или место на голове человека или живот­
ного, что, согласно языческим веровани­
ям, было признаком избранности.

Третий омонимичный корень, пред­
ложенный для анализа учащимся, – лук

3 
‘целиться, попадать в цель’ > ‘находить, 
встречать, совершать и проч.’ (сюда отно­
сятся загаданные слова улучить, случиться, 
получить,  лучший) – возникает в результа­
те семантического развития глагола лучи-
ти с корнем лук

2
. По мнению академика 

О. Н. Трубачёва, глагол лучити имел син­
кретичное значение ‘осветить / целить­
ся (при свете) / попасть в цель’, при этом 
основным являлось значение ‘осветить’, 
а остальные представляют дальнейшую 
эволюцию значения ‘попасть’6.

С данным заданием большинство участ­
ников справились достаточно успешно, 
что обусловлено хорошо знакомым форма­
том задания, представляющим собой тек­
сты с пропусками для заполнения. Следует 
отметить, что работа с омонимичными кор­
нями формирует навык критического ана­
лиза языкового материала, умение отгра­
ничивать случайное языковое сходство от 
реальной этимологической связи на уров­
не анализа семантики слов.

Задания второго (исследовательского) 
тура в 2022 г. были посвящены вопросам 
этимологии. Как уже говорилось выше, за­
ключительный этап Всероссийской олим­
пиады школьников по русскому языку 
проходил в городе­герое Волгограде. Уро­
женцем этого города был великий отече­
ственный этимолог, академик РАН Олег 
Николаевич Трубачёв. Задания предваря­
ли тезисы лекции профессора А. М. Кам­
чатнова, позволяющей расширить знания 
участников олимпиады об истории этимо­
логии как науки, принципах и методах эти­
мологического анализа. Исследователь­
ский тур включал три задания в Ix классе 
и четыре задания – в x–xI классах. 

Первые три задания в x–xI классах / 
два задания в Ix классе были основаны на 
анализе участниками семантической общ­
ности этимологически родственных слов. 
Так, в первом задании второго тура школь­
никам был предложен комплекс вопро­
сов, посвященный анализу происхождения 

6 Этимологический словарь славянских язы-
ков / под ред. О. Н. Трубачёва. Вып. 16. М.: Нау-
ка, 1990. С. 162.
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слова бурбон7. На примере истории это­
го слова участник должен был описать, как 
противопоставлены понятия «народная эти­
мология» и «научная этимология» (эти поня­
тия были введены в лекции): первоначально 
анализируемое слово связывали по происхо­
ждению с фамилией королевской семьи – 
Бурбоны (народная этимология), затем участ­
ник должен был совершить «научное откры­
тие»: через сопоставление слова бурбон и его 
варианта барбон определить, что фактиче­
ски бурбон (барбон) – это бородатый человек. 
Далее через систему вопросов школьник 
должен был раскрыть семантическую общ­
ность исследуемого слова с его исторически­
ми родственниками. Так, например, остров 
Барбадос был так назван, потому что пред­
стал перед первооткрывателями заросшим 
густыми лесами со свисающими с деревьев 
лианами и мхами, похожими на бороду. 

Задание № 4 в x–xI классах и задание 
№ 3 в Ix классе предполагали сопостави­
тельный фонетический анализ 13 русских 
слов и близких к ним по форме и значению 
слов в других индоевропейских языках, 
которые с большей или меньшей степенью 
надежности считаются родственными им.

Структура второго соревновательного 
тура призвана была показать, что, с одной 
стороны, этимологический анализ осно­
вывается на строгой системе фонетических 
соответствий, а с другой – это непременно 
находит отражение в семантике слов (хотя 
и не всегда напрямую), являющихся исто­
рически родственными.

7 Задание основано на материале статьи: 
Добродомов И. Г. Как барбон породнился с Бур-
боном // Русская речь. 2003. № 1. С. 103–110.

Выводы. В заключение отметим, что 
анализ выполненных работ выявил ряд 
проблем в подготовке школьников к олим­
пиаде. Так, многие допущенные участника­
ми ошибки свидетельствуют о недостаточ­
ной сформированности умений читатель­
ской грамотности, однако в современном 
образовательном пространстве школьни­
ку просто необходимо постоянно прояв­
лять способность находить информацион­
но­смысловые взаимосвязи текстов раз­
ного типа и стиля и делать собственные 
выводы. Закономерно, что формат пред­
ставления олимпиадных заданий – это пре­
красный тренажер для отработки подобных 
умений, так как он предполагает особые 
(нестандартизированные) формы предъяв­
ления материала задач и их решения. 

Отметим снижение внимания к изуче­
нию и усвоению языка и его уровней как 
системных явлений. Следует учитывать, 
что выполнение большинства заданий тре­
бует от участников комбинирования зна­
ний и умений из всех разделов курса, а не 
простого репродуктивного воспроизведе­
ния материала.

Тем не менее анализ выполненных олим­
пиадных работ показал, что многие участ­
ники интеллектуального состязания про­
демонстрировали высокий уровень лингви­
стической подготовки и общей эрудиции. 
Победители и призеры олимпиады, позна­
комившись на материале олимпиадных 
заданий с современными направлениями 
прикладной русистики и ведущими науч­
ными школами, успешно поступят на про­
фильные факультеты вузов России и смогут 
уже на младших курсах бакалавриата выпол­
нять полноценные научные исследования.
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