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Аннотация. Цель данной статьи – описать подходы для отбора содержания заданий, исполь-
зуемых для проведения регионального и заключительного этапов олимпиады по русскому языку. 
Актуализируется вопрос соответствия существующих документов, регламентирующих содержание 
образования, и требований к проведению регионального и заключительного этапов Всероссийской 
олимпиады школьников по русскому языку. На основании анализа методических рекомендаций по 
проведению школьного и муниципального этапов Всероссийской олимпиады школьников, коди-
фикаторов, используемых для создания контрольно-измерительных материалов для проведения 
итоговой аттестации учащихся, определены дидактические единицы, являющиеся элементами 
проверки; описаны модели некоторых заданий, которые позволяют реализовать задачи провер-
ки знаний учащихся, формирования мотивации к познавательной деятельности. Делается вывод 
о том, что содержание заданий и требования к проверяемым умениям участников Всероссийской 
олимпиады школьников по русскому языку полностью соответствуют документам, регулирующим 
составление контрольно-измерительных материалов для государственной итоговой аттестации по 
данному предмету. Задания могут быть использованы учителем не только для подготовки к олим-
пиаде, но и для формирования мотивации к изучению русского языка.
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Abstract. The present paper aims to describe approaches to the content selection of the tasks used in the regional 
and final stages of the Olympiad in the Russian language. The issue regarding the correlation between the existing doc-
uments that prescribe the content of education on the one hand and the requirements for holding the regional and final 
stages of the national Olympiad in Russian for school students on the other is treated as relevant in this study. The per-
formed analysis of the methodological guidelines for holding the school and municipal stages of the national Olympiad 
for school students in combination with the examination of the codifiers employed to develop testing and assessment 
materials for learners’ final assessment allowed the authors to identify the didactic units which are the elements to be 
tested. Moreover, the paper provides models for several tasks. These models permit achieving the objective of assessing 
learners’ knowledge and building their motivation for cognitive activity. It is concluded that the content of the tasks and 
the tested skills of school students participating in the national Olympiad in the Russian language completely satisfy the 
requirements specified in the documents which regulate the development of the testing and assessment materials for 
the state final certification in this subject. These tasks can be used by teachers not only as a resource to prepare students 
for the Olympiad, but also to motivate them to study Russian.
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Введение. Исследования, затрагивающие 
вопросы содержания и  организационного 
сопровождения обучения, а)  удовлетворя­
ющего информационным и  образователь­
ным запросам современных школьников, 
б)  способного обеспечить формирование 
когнитивной самостоятельности учащих­
ся в  информационном пространстве и  со­
ответствующих информационных умений 
[Aleksandrova и  др. 2018, Электронный ре­
сурс], продолжают быть актуальными. Ана­
лиз перечня умений, которыми должны 
владеть участники различных этапов Все­
российской олимпиады школьников (да­
лее  – ВсОШ) для выполнения заданий, 
важен для решения указанной выше про­
блемы, поскольку интеллектуальные состя­
зания такого рода можно считать своеобраз­
ными экзаменами высокого уровня.

Составителей заданий регионально­
го и заключительного этапов ВсОШ часто 
упрекают в  том, что задания выходят за 
рамки школьной программы. Однако ана­
лиз требований к  содержанию олимпиад­
ных заданий позволяет увидеть, что соста­
вители таких заданий по разным предметам 
соотносят содержание заданий с  уровнем 
требований к  изучению предмета. Так, 
в методических рекомендациях отмечается 
необходимость:

– такого набора теоретических задач для 
каждой параллели, который учитывал бы 
принцип «накопленного итога» (география); 

– побуждения участников «к самосто­
ятельному размышлению над материа­
лом», к  использованию умений «работать 
с  различными источниками информации 
(иллюстрации, карты, схемы, диаграммы, 
таблицы, тексты исторических источни­
ков)» (история); 

– умений, формируемых на уроках 
литературы и  зафиксированных «в требо­
ваниях соответствующих образовательных 
стандартов (для каждого класса – на своем 
уровне)» (литература); 

– умения «обосновать современную 
орфографическую норму литературно­
го языка с  исторической точки зрения», 
навыков «синхронного и  диахроническо­
го морфемного и  словообразовательно­
го анализа», умения «анализировать функ­
ционирование фразеологизмов в  художе­
ственном тексте и синтаксические явления 
повышенной сложности», осведомленно­
сти «в области истории русского языкозна­
ния» (русский язык) (см. Методические 
рекомендации1).

Чрезвычайно важно, чтобы участники 
олимпиады не только знали факты, владе­
ли терминологией, но и  умели сопостав­
лять, анализировать. Не подвергаем сомне­
нию и  тот факт, что «формирование этих 
умений происходит у  разных учащихся 
с разной скоростью и в разной степени на 
протяжении многих лет и не заканчивается 
в школе…» (литература)2.

Формирование умений читательской гра­
мотности – умений, связанных как с пони­
манием прочитанного, так и  с развитием 
способности применять полученную в про­
цессе чтения информацию в  разных ситу­
ациях, в  том числе в  нестандартных,  – не 
является прямой задачей олимпиады по 
русскому языку. Однако составители зада­
ний учитывают, что в современном образо­
вательном пространстве школьнику необ­
ходимо постоянно проявлять способность 
находить информационно-смысловые взаи­
мосвязи текстов разного типа и  формата, 
объединенных одной темой, проблемой, 
соотносить информацию из разных текстов 
с внетекстовыми фоновыми знаниями, кри­
тически оценивать информацию и  делать 
собственный вывод.

1 Методические рекомендации по проведению 
школьного и муниципального этапов Всероссий­
ской олимпиады школьников в 2020/21 учебном 
году [Электронный ресурс]. URL: https://docs.
edu.gov.ru/document/06931b1e98aa0ba3830bedaaeb
09e893/ (дата обращения: 02.07.2021).

2 Там же.

…
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Результаты участия во ВсОШ выявляют 
у  одаренных учащихся уровень владения 
предметными и  метапредметными компе­
тенциями, поэтому комплекты олимпиад­
ных заданий по разным предметам мож­
но рассматривать в  качестве нестандарти­
зированных оценочных средств для этой 
категории школьников.

В  системе общего образования имеют­
ся кодификаторы для существующих оце­
ночных процедур на разных уровнях обра­
зования: для всероссийских проверочных 
работ, а  также для проведения государ­
ственной итоговой аттестации учащихся. 
Учитывая, что участниками регионального 
и  заключительного этапов являются обу­
чающиеся IX–XI классов, целесообразно 
будет обратиться к  документам, регулиру­
ющим содержание контрольно-измери­
тельных материалов для указанной группы 
обучающихся на этапах завершения двух 
ступеней образования (государственной 
итоговой аттестации)  – полного общего 
образования в XI классе и основного обще­
го образования в IX классе.

Кодификатор элементов содержания 
и требований к уровню подготовки обуча­
ющихся, освоивших основные общеобра­
зовательные программы основного общего 
образования (далее – Кодификатор), явля­
ется одним из документов, «определяю­
щих структуру и содержание контрольных 
измерительных материалов ОГЭ по русско­
му языку».

Цель статьи  – анализ методических 
рекомендаций по проведению школьного 
и  муниципального этапов ВсОШ по рус­
скому языку, кодификаторов, использу­
емых для создания контрольно-измери­
тельных материалов для проведения ито­
говой аттестации по данному предмету, 
для определения дидактических единиц, 
являющихся элементами проверки; опи­
сание моделей некоторых заданий, кото­
рые позволяют реализовать задачи провер­
ки знаний учащихся, формирования моти­
вации к познавательной деятельности.

Результаты и  обсуждение. Авторы ста­
тьи уже писали об изменениях, кото­
рые в  последние годы происходят в  под­
ходах и к отбору содержания, и к формату 
представления заданий ВсОШ по русско­
му языку [Григорьев и  др. 2020]. Отметим, 

что большое внимание уделяется знаком­
ству школьников с современными научны­
ми направлениями в  русистике и  в целом 
в  языкознании; учитывается необходи­
мость активизации работы по формирова­
нию нормативной грамотности речи, что 
невозможно без знания вариантов нормы, 
представления об изменчивости и развитии 
нормы и языка в целом; включаются зада­
ния, направленные на работу с различными 
видами лингвистических словарей и  спра­
вочников, а также предполагающие умение 
давать оценку процессам, происходящим 
в современном русском литературном язы­
ке (изменение в сфере управления и неко­
торых видов согласования; заимствования 
и связанные с этим процессы в изменении 
графического облика слов и др.).

При отборе содержания для заданий 
и определении формы их представления мы 
учитываем, что требования к тексту как сред­
ству обучения изменились. О  новых под­
ходах к  использованию текстов в  учебном 
процессе свидетельствуют разные исследо­
вания (см., например: [Common Core State 
Standards for English Language, Электронный 
ресурс]; [Aleksandrova и др. 2018, Электрон­
ный ресурс]). Отмечается, например, что 
включение графики может быть принципи­
альным моментом для понимания текста; 
графика может передавать информацию, не 
представленную в тексте в ином виде. Тек­
сты могут требовать обращения к уже име­
ющимся знаниям и определенному культур­
ному багажу, представлять несколько точек 
зрения на проблему. Следует упомянуть, что 
на разных этапах (от школьного до заклю­
чительного) в  комплектах заданий ВсОШ 
по русскому языку наблюдается преем­
ственность как в распределении заданий по 
темам, так и в учете требований к умениям, 
определяющим работу с текстом.

Проанализируем некоторые задания, 
предложенные на региональном этапе 
ВсОШ по русскому языку, определив:

– особенности текстов, предлагаемых 
участникам; 

– как соотносится содержание задания 
с  содержанием школьной программы по 
русскому языку;

– какие умения (предметные и  мета­
предметные) необходимы для выполнения 
задания.

…

…
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Задание № 1 в  комплектах заданий для 
IX–XI классов построено на работе с дву­
мя видами текстов: фрагментами словаря 
(текст I) и  перечнем наиболее употреби­
тельных русских фраз (текст II).

Текст I (фрагменты). Примеры из словаря:

Jaekor якорь Mesetz месяц
Läsina леси́на 

‘дерево’
Wossmoi восьмой

Текст II (фрагменты). Примеры из списка 
наиболее употребительных фраз: 1. Оbed gotof ? 
2. Ti sdorof ? Tsschego ti prisschol?

Вопросы предлагаются последовательно 
к тексту I и к тексту II, востребованы уме­
ния поиска информации, явно представ­
ленной в  тексте (например: «Как переда­
ются латинскими буквами русские буквы, 
обозначающие шипящие звуки? Как в сло­
варе обозначается латиницей буква Ц?» 
и др.). Часть вопросов требует применения 
умений сопоставлять информацию из двух 
текстов, на основе анализа языковых дан­
ных делать выводы (например: «Если допу­
стить, что произношение фраз из текста II 
в языке XVIII века и в современном языке 
совпадает, опишите особенности передачи 
живой речи на письме, используя примеры 
из списка наиболее употребительных фраз 
(в сравнении с примерами из текста I)»).

Используются и модели заданий, кото­
рые многие учителя могут сопоставить 
с  вариантом задания итоговой аттестации 
по русскому языку: предлагаются тексты 
(фрагменты), необходимо определить кон­
текстное значение слова, которое может 
быть в  одном из фрагментов авторским 
(окказиональным), например противопо­
ложным тому, в  котором оно употреблено 
в остальных случаях.

Рассмотрим следующее задание.

Задание № 2. Один школьник, читая слово­
образовательный словарь, выявил, что словар­
ные статьи в  нем строятся по определенным 
принципам.

Перед вами пример словарной статьи: 
По/беж/а/ть  – глагол, образован от глаголь-

ной основы, способ образования  – префиксаль-
ный, приставка по- со значением начинательного 
способа действия (начала действия).

Школьник выписал из словаря некоторые 
слова и, учитывая только два принципа из тех, 

которые он выявил, распределил эти слова на 
пять равных групп. При этом два слова остались 
вне групп. Назовите эти два принципа и распре­
делите выписанные школьником слова (гордец, 
выходец, доходец, канадец, удалец, сослуживец, 
пловец, европеец, первопроходец, рубец (‘шрам’), 
властолюбец, огородец) по группам.

Докажите свою точку зрения. Почему два 
слова остались вне групп? Объясните свой 
выбор, основываясь на выявленных принципах.

Примечание. Группа обычно включает два 
или более двух элементов.

М о д е л ь  о т в е т а: 
Слова разделены на группы по следующим 

принципам: 1) значение суффикса -ец-, 2) спо­
соб словообразования.

1. У данных слов суффикс -ец- указывает на 
лицо, обладающее определенным признаком, 
способ образования  – суффиксальный: гордец, 
удалец.

2. У данных слов суффикс -ец- указывает на 
лицо, выполняющее определенное действие, 
способ образования – суффиксальный: выходец, 
пловец.

3. У данных слов суффикс -ец- указывает на 
лицо, выполняющее определенное действие, 
способ образования – сложение с суффиксаци­
ей: властолюбец, первопроходец.

4. У  данных слов суффикс -ец- указывает на 
лицо, живущее в  определенном месте, способ 
образования – суффиксальный: канадец, европеец.

5. У данных слов суффикс -ец- имеет значе­
ние уменьшительности, пренебрежительности, 
способ образования – суффиксальный: доходец, 
огородец.

Остались вне групп: 
1) сослуживец, так как в  данном слове суф­

фикс -ец- указывает на лицо, выполняющее 
определенное действие (сравни: гр. 2 и 3), одна­
ко способ образования – приставочно-суффик­
сальный (конфиксальный);

2) рубец, так как в  данном слове суф­
фикс -ец- указывает на предмет, являющий­
ся результатом определенного действия, способ 
образования – суффиксальный.

Отметим, что задание продолжает серию 
заданий, направленных на знакомство 
с различными типами словарей, актуализа­
цию знаний о строении словарной статьи.

Используя это задание, сопоставим эле­
менты содержания (укрупненные дидакти­
ческие единицы), представленные в  Коди­
фикаторе и  Методических рекомендациях, 
и умения, проверяемые при его выполнении.
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Таблица 
Сопоставление единиц содержания обучения и проверяемых умений

Table 
Correlation between the educational content elements and the skills tested

Кодификатор Методические рекомендации
Укрупненные дидактические единицы содержания обучения

Морфемика и словообразование
Значимые части слова (морфемы). Морфем­

ный анализ слова.
Основные способы словообразования

Словообразование (современное и  истори­
ческое членение слова на словообразовательные 
единицы и определение способа словообразова­
ния)

Проверяемые умения
Проведение различных видов анализа сло­

ва (фонетического, морфемного, словообразо­
вательного, лексического, морфологического): 
деление слова на морфемы на основе смысло­
вого, грамматического и словообразовательного 
анализа слова; умение различать словообразова­
тельные и  формообразующие морфемы, спосо­
бы словообразования; проведение фонетическо­
го, морфемного и  словообразовательного (как 
взаимосвязанных этапов анализа структуры сло­
ва), лексического, морфологического анализа 
слова, анализа словообразовательных пар и сло­
вообразовательных цепочек слов

Определение объединяющего принципа для 
классификации на основе анализа примера сло­
варной статьи; морфемный анализ слова, выяв­
ление значение суффикса, способа словообразо­
вания, умение приводить необходимые примеры

Задания ВсОШ по словообразованию 
предполагают знание участником морфем, 
понимание современного и  историческо­
го членения слова на словообразователь­
ные единицы (по сути, морфемный анализ, 
но на более высоком, чем базовый, уровне) 
и  определение способа словообразования. 
Указанные знания полностью соответству­
ют укрупненным дидактическим единицам 
содержания обучения (см. Кодификатор) 
раздела «Морфемика и словообразование»: 
значимые части слова (морфемы), мор­
фемный анализ слова, основные способы 
словообразования. Следует отметить, что 
научные термины, не употребляющиеся 
в  школьных учебниках и  школьной прак­
тике базового уровня, даются в скобках (в 
данном случае конфиксальный). Их знание 
и использование не ожидаются от участни­
ков при решении задания, а следовательно, 
не влияют на оценивание.

Сравнивая проверяемые умения, 
несложно заметить, что проверяемые пред­
метные умения, указанные в Методических 
рекомендациях к  заданию 2 комплекта 
2020/2021 учебного года, полностью соот­
ветствуют указанным проверяемым умени­
ям в Кодификаторе. Установление объеди­
няющего принципа для классификации на 
основе анализа примера словарной статьи 

требует от участников олимпиады опреде­
ленного уровня сформированности чита­
тельской грамотности, а  также метапред­
метных умений анализа и синтеза, которые 
закреплены на базовом уровне универсаль­
ных учебных действий.

Применение указанных знаний, пред­
метных и  метапредметных умений подни­
мает уровень задания на олимпиадный, но 
при этом задание не выводит требования 
к знаниям и умениям участника олимпиады 
за рамки укрупненных дидактических еди­
ниц содержания обучения и  проверяемых 
умений, заложенных в Кодификаторе эле­
ментов содержания, и  требований к  уров­
ню подготовки обучающихся, освоивших 
основные общеобразовательные програм­
мы основного общего образования.

Выводы. Проведение подобно­
го анализа других заданий регионально­
го этапа и  сопоставление их с  указанным 
Кодификатором также позволяют сделать 
вывод о  соответствии содержания зада­
ний и  проверяемых умений участников 
Всероссийской олимпиады школьников 
по русскому языку документам, регулиру­
ющим составление контрольно-измери­
тельных материалов для государственной 
итоговой аттестации по данному предме­
ту. Стоит отметить, что при этом задания 

…

…
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комплектов ВсОШ по русскому языку 
часто предлагают школьникам посмотреть 
на языковые единицы и  явления с  новой 
для них стороны, что, несомненно, рас­
ширяет знания обучающихся по предме­
ту и  мотивирует их к  дальнейшему изуче­
нию русского языка. Описанные в  статье 
особенности олимпиадных заданий позво­
ляют учителю использовать их не толь­
ко как дидактический материал для подго­
товки старшеклассников к разным этапам 
ВсОШ, но и  как основу для мотивацион­
ной работы со школьниками на разных 
этапах изучения русского языка, что будет 
способствовать формированию мотивации 
к познавательной деятельности в целом.
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