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Статья посвящена известному педагогу Владимиру Петровичу Шереметевскому и  его идеям, 
внесшим значительный вклад в развитие методики преподавания русского языка в общеобразо-
вательной школе. Методические взгляды Шереметевского, изложенные в его трудах, стали резуль-
татом его тридцатилетней педагогической деятельности в различных средних учебных заведениях 
Москвы. Показано, что особое внимание В.П. Шереметевский уделял орфографии и выразитель-
ному чтению. Им разработана методика объяснительного чтения.
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М Е Т ОД И Ч Е С КОЕ 
Н АС Л Е ДС Т В О

Если заглянуть в  известные справочные 
издания, созданные в  разное время, ‒ 

в  «Энциклопедический словарь Брокгауза 
и Ефрона», как в большой, так и в малый, 
в  «Энциклопедический словарь Гранат», 
«Русский биографический словарь», «Боль-
шую советскую энциклопедию», «Большую 

российскую энциклопедию», то можно 
увидеть, с каким редким единодушием все 
эти многотомные фолианты молчат о том, 
что был такой замечательный педагог, все-
го себя отдавший делу народного просве-
щения, ‒ Владимир Петрович Шереме-
тевский (1834–1895). Да, он не занимал 
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университетских кафедр, не ушел в чистую 
науку, хотя имел для этого все возможно-
сти, но всю свою недолгую, особенно по 
современным меркам, жизнь он посвятил 
тому, что учил своих воспитанников любить 
и знать русский язык, понимать прочитан-
ное, думать; занимался вопросами рацио-
нальной организации уроков изучения род-
ного языка, а еще вел большую обществен-
ную работу по привлечению внимания 
к проблемам школьного образования.

Несправедливость умолчания заслуг 
Шереметевского отметил еще А.Н. Остро-
горский. В речи на заседании учебного 
отдела Общества распространения техни-
ческих знаний, посвященном памяти это-
го, как он его назвал, «чернорабочего», 
говорилось: «Умер… выдающийся и  даро-
витый преподаватель, умер просвещен-
ный доброжелатель школы, умер серьез-
ный общественный деятель, и  смерть его 
прошла почти не отмеченной в  летописях 
общественной жизни. Едва ли мы ошибем-
ся, сказав, что большинство преподавате-
лей вне Москвы и общество с его прессою, 
знающие академика Грота с его правописа-
нием, едва ли знают даже по имени того, 
кто с силою знания и правоты своих стрем-
лений ратовал против него в  интересах 
дорогого этому обществу учащегося поко-
ления» [Острогорский 1897: 39‒40].

Биография Владимира Петровича Шере-
метевского, пожалуй, мало чем отличает-
ся от биографий большинства тружеников 
на ниве народного образования, но все же 
есть в  ней некоторые весьма важные под-
робности, на которых стоит остановиться, 
чтобы понять, что повлияло на формирова-
ние этой многосторонней, творческой лич-
ности, умевшей ставить перед собой непро-
стые задачи и  всегда добиваться постав-
ленной цели, главной из которых была 
цель облегчить существование учащихся 
и учащих.

Родился Владимир Петрович в  Москве 
14 (26) июля 1834  г. в  семье чиновни-
ка Опекунского совета. Отец его занимал 
незначительную должность в  указанном 
ведомстве1, но обладал некоторыми талан-

1  В сведениях о сыне Владимира Петровича – 
известном архивисте и  историке Владимире 
Владимировиче  – в  Интернете указывает-
ся на то, что его дедом был Петр Васильевич 
Шереметевский, автор нескольких книг, 
московский поэт, так же как и отец Владимира 

тами, которые способствовали разви-
тию сына: он «прекрасно читал и  любил 
искусство. Эта школа живого слова, кото-
рую проходил Вл. П., слушая вырази-
тельное чтение своего отца, пробудила 
в  способном, впечатлительном мальчике 
любовь к  литературе и  искусству и  содей-
ствовала развитию того дара слова, кото-
рым так отличался Вл. П. всю свою жизнь» 
[Смирнов 1902: 169‒170].

Еще одно отцовское начинание сыгра-
ло значительную роль в дальнейшей педа-
гогической деятельности Шереметевского. 
Главным упражнением, с  помощью кото-
рого он овладевал грамотой, было спи-
сывание с  книги. «По целым часам сидел 
мальчик за этим утомительным занятием. 
Впоследствии, вспоминая об этом пери-
оде своего детства, Вл. П. утверждал, что 
это постоянное списывание с  книги чрез-
вычайно развило его зрительную намять 
и  было причиной того, что он, поступив 
в гимназию, почти не делал орфографиче-
ских ошибок» [Там же: 168].

Гимназию Владимир Петрович окон-
чил в  1853  г. с  золотой медалью, чином 
XIV класса и  правом поступления в  уни-
верситет без экзамена [см.: Историческая 
записка 1885: 263], а также с весьма солид-
ными знаниями и  особой тягой к  клас-
сическим языкам и литературе, что и опре-
делило выбор историко-филологического 
факультета.

Во время обучения в  университете про
явилась склонность Шереметевского к заня-
тиям наукой. Представленное им уже на пер-
вом курсе сочинение о  русских народных 
песнях было высоко оценено профессором 
С.П.  Шевыревым, который отметил пре-
красное изложение материала, огромную 
эрудицию студента и  глубину представлен-
ного им материала. Казалось бы, будущее 
Шереметевского уже было предопределе-
но, однако его энергичная натура требова-
ла приложения талантов не на научном, а на 
общественном поприще.

Среди преподавателей историко-фило-
логического университета был ближайший 
друг Герцена и  Огарева Т.Н.  Грановский. 
Его прогрессивные идеи воодушевили 

Петровича, служивший в  Московском опекун-
ском совете. Однако достоверного подтвержде-
ния того, что они являются родственника-
ми, нет: ни в  одном источнике, касающемся 
Владимира Петровича, не упоминается об этом.
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студентов на создание Общества для осво-
бождения крестьян, одним из активных чле-
нов которого стал и В.П. Шереметевский. 
Деятельность этого кружка определила 
выбор пути части студентов: после окон-
чания университета они стали мировы-
ми посредниками, а Шереметевский видел 
свою миссию в том, чтобы принести в шко-
лу свежие идеи, защитить детей  – «малых 
сих» от несправедливостей школьной 
системы. 

Его, вышедшего в  1858  г. со степе-
нью кандидата университета, пригла-
сили на должность старшего (!) учителя 
во 2-ю Московскую гимназию, которую 
он окончил несколькими годами ранее. 
В  1866  г.  Шереметевский стал инспекто-
ром классов. «Он резко выделялся на сером 
фоне тогдашнего педагогического безвре-
менья независимостью и  оригинально-
стью своих взглядов, смелою настойчиво-
стью и последовательностью в их проведе-
нии, органическим отвращением к самым 
невинным даже компромиссам… Главные, 
наиболее меткие удары направлял он про-
тив мертвящих приемов преподавания род-
ного языка, которые почти безраздельно 
царствовали в школе его времени», ‒ такую 
характеристику дал в предисловии к изда-
нию сочинений Шереметевского В.В. Кал-
лаш, педагог и  историк литературы [Кал-
лаш 1910: IV–V].

С 1865 г. Шереметевский начал свою дея-
тельность в Московской учительской семи-
нарии военного ведомства, еще несколь-
ко лет (до 1870  г.) оставаясь инспектором 
классов в  гимназии, но оставив службу 
в ней после, как отзывались современники, 
«неприятной истории» ‒ конфликта с одним 
из педагогов, во время которого Шереме-
тевский встал на защиту детей от необосно-
ванно строгих требований учителя: 

…так страстно, так порывисто обличал одно-
го из учителей молчалинского типа за дурное 
отношение его к учащимся, что вооружил про-
тив себя всех Фамусовых, и  только тогда дога-
дался, что он не умеет себя вести, как обсто-
ятельствами требуется, и  убедился в  горькой 
правде слов Чацкого: «ведь нынче любят бессло-
весных». А там, где любят «бессловесных», могут 
ли любить словесность? Куда же было такому 
учителю словесности, как В. П., занимать долж-
ность по администрации! [Ермилов 1897: 16].

Именно после этого случая Шереметев-
ский укрепился в  необходимости вырабо-
тать такое направление в  преподавании, 
которое поставит обучение на новую мето-
дическую основу. Свободу в  разработке 
новых методических подходов в  препода-
вании Шереметевский получил в учитель-
ской семинарии. Усилиями директоров 
А.Н. Макарова, известного военного педа-
гога, и с 1877 г. сменившего его А.Н. Остро-
горского семинария стала одним из луч-
ших педагогических учебных заведений 
России. В.П.  Шереметевский прослужил 
в ней до 1885 г., до самого ее закрытия, свя-
занного с изменениями в системе военно-
го образования. 

Затем Шереметевский преподавал сло-
весность в  5-й Московской гимназии, 
в  Николаевском женском училище, около 
десяти лет был учителем педагогики, дидак-
тики и методики русского языка в частной 
женской гимназии З.Д.  Перепелкиной. 
Одновременно он вел занятия по методи-
ке преподавания русского языка на педа-
гогических курсах при Обществе воспита-
тельниц и  учительниц. Работа с  будущи-
ми педагогами представлялась Владимиру 
Петровичу наиболее важным делом, и поэ-
тому он получал от этой деятельности 
огромное удовлетворение.

В основу его методики был положен 
накопленный педагогический опыт и посто-
янное стремление в  процессе своей рабо-
ты к  поиску нового, к  уходу от привычно-
го, стандартного, нетворческого и, главное, 
внимание к  каждому конкретному учаще-
муся. Вот как С.Г. Смирнов характеризовал 
подход Шереметевского к преподаванию: 

Достаточно было посмотреть в  его запис-
ные тетради, чтобы увидать, какую кропотли-
вую и мелочную работу проделывал он над каж-
дым сочинением, каждым конспектом своих 
многочисленных учеников и  учениц. История 
каждого ученика с  его успехами, ошибками 
и т.п. занесена у него была подробно и тщатель-
но в  его записную тетрадь. Принимая впервые 
какой-нибудь из старших классов гимназии, 
он добывал их сочинения и  летом занимался 
по этим сочинениям изучением своих будущих 
учеников. Он выработал себе целую сложную 
систему знаков для обозначения ученических 
ошибок различных родов и  выставлял эти зна-
ки на тетрадях. Ученики по этим знакам долж-
ны были исправлять написанное, и  часто он 
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заставлял целый класс другой раз переписывать 
сочинение и вновь с тем же вниманием и терпе-
нием вторично читал одно и  то же сочинение. 
И ведь все это делал не молодой, полный энер-
гии и  жизненных сил человек, а  старик, удру-
ченный годами и  болезнями, у  которого один 
глаз уже вовсе не видел, а  другой постоянно 
болел [Смирнов 1902: 172]!

С 1873  г.  Шереметевский включился 
в  работу Учебного отдела Общества рас-
пространения технических знаний, одной 
из значимых сфер деятельности которо-
го было общепедагогическое направле-
ние. Это привело в  1890  г. к  формирова-
нию специальных предметных комиссий. 
Шереметевский стал первым председа-
телем комиссии преподавателей русско-
го языка и словесности. О том, что работа 
комиссий носила исключительно педаго-
гический характер и была направлена пре-
жде всего на устранение недостатков пре-
подавательского дела, т.е. на повышение 
квалификации педагогов, свидетельствует 
такое описание секционных заседаний: 

Здесь имели место: обсуждение спосо-
бов преподавания отдельных предметов с  точ-
ки зрения теоретических требований и  с точ-
ки зрения наилучшего выполнения существу-
ющих программ, общие методические вопросы 
и отдельные практические наблюдения и указа-
ния, примерные планы преподавания той или 
другой части курса и образчики отдельных уро-
ков; здесь излагались научные данные по близ-
ким к  преподаванию вопросам, реферирова-
лись новые сочинения, делались критические 
и  библиографические обзоры текущей педаго-
гической и  научной литературы [Грузинский 
1902: 25].

Именно в рамках деятельности Учебно-
го отдела Общества распространения тех-
нических знаний Шереметевский в  1883  г. 
выступил со своей знаменитой речью «Об 
орфографии вообще и  о письме под дик-
товку в особенности». Двумя годами ранее, 
в 1881 г., он впервые решился представить 
педагогическому сообществу свой двад-
цатилетний опыт преподавания: в  журна-
ле «Филологические записки», выходив-
шем в Воронеже, была опубликована статья 
«Начатки науки о родном языке». Это сочи-
нение вышло отдельной брошюрой и имело 
пояснение: «Опыт программы начальной 
ступени обучения языку». Уже этот первый 

методический труд Шереметевского вызвал 
интерес и сочувственную оценку педагоги-
ческой общественности. Отклики на него 
были напечатаны в  «Педагогических хро-
никах» (приложение к  журналу «Семья 
и школа»), в журнале «Воспитание и обуче-
ние» (приложение к «Роднику»), в «Педаго-
гическом листке» (приложение к «Детскому 
чтению»). Вот отзыв на данное сочинение, 
размещенный в журнале «Филологические 
записки» А.А. Хованским, известным педа-
гогом, филологом и  редактором-издате-
лем этого первого русского языковедческо-
го издания: 

Главное, что особенно драгоценно и  важ-
но в программе, это то, что практическая рабо-
та над предложенными задачами действитель-
но может благотворно действовать на учащих-
ся, именно  – будет развивать мыслительность 
их и давать им больше света к знанию законов 
родного языка [Хованский 1883: 14]. 

Высокую оценку педагогов получи-
ли в  первую очередь те предложенные 
в  «Опыте…» приемы, которые должны 
возбуждать интерес учащихся к  выполне-
нию заданий, в том числе творческие зада-
ния, «корнесловные мозаики» (название 
Шереметевского), составление корнеслов-
ных словариков, использование отрица-
тельного способа как способа побуждения 
учащихся к разрешению загадки и задания 
проблемного характера.

Эту работу позднее (в 1887 г.) Шереме-
тевский и  переработает, и  расширит, сде-
лав ее первой частью «Страничек из мето-
дики элементарной грамматики родного 
языка». Данный методический труд состо-
ит из трех частей: помимо собственно про-
граммы «Опыт программы первой ступени 
обучения элементарной грамматике», здесь 
был представлен «План нормального уро-
ка» и «Три урока в конспектах об этимоло-
гическом составе слова». 

«Опыт программы» Шереметевского 
фактически разрушает привычное пред-
ставление о том, что должна являть собой 
программа обучения, поскольку автор 
основное внимание уделяет не собственно 
перечню дидактических единиц, которые 
необходимо освоить учащимся, а  подроб-
ному описанию тех практических приемов, 
которые учителю стоит использовать в сво-
ей педагогической деятельности.
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Подтверждением результативности пред-
лагаемой Шереметевским методики обу-
чения родному языку был успешный опыт 
обучения этим приемам в  первом клас-
се Учительской семинарии, о чем Шереме-
тевский пишет в конце первой части свое-
го труда:

Наблюдения над процессом и  результатами 
этих пробных уроков наглядно убедили в возмож-
ности удовлетворительного исполнения главных 
пунктов программы и  в пригодности рекомен-
дуемых ею упражнений и приемов, словом, в ее 
практичности [Шереметевский 1910: 208].

Вторая часть сочинения «План нор-
мального урока» являет собой логиче-
ское продолжение первой: после того, 
как представлена программа и  разобра-
ны методические подходы к  организа-
ции учебной деятельности, автором про-
анализирована структура урока родного 
языка в  «общих чертах и  некоторых дета-
лях» [Там же: 225]. Шереметевский весь-
ма подробно останавливается на той части 
организации урочной деятельности, кото-
рая в большинстве других пособий весьма 
скромно обозначена как «Домашнее зада-
ние». Эта заключительная, третья, часть 
урока называется у автора «Задача» и фак-
тически представляет собой второй круг 
закрепления изученного на уроке мате-
риала. Предшествующий ей «Ход урока» 
состоит из двух частей. Это «Поверка зада-
чи», т.е. проверка внеклассного задания, 
и  «Объяснение нового», которое включа-
ет постановку основного вопроса, выводы 
теоретического характера, осуществляемые 
учащимися самостоятельно, практические 
упражнения и «свод», т.е. подведение ито-
гов урока и формулировку выводов.

Представляя третью часть урока  – 
«Задачу», Шереметевский подробно оста-
навливается на тех ошибках, которые 
обычно совершают учителя, и  показы-
вает, каким образом можно предупре-
дить отрицательный результат самостоя-
тельной работы учащихся, вслед за объ-
явлением устного и  письменного задания 
предлагая среди прочих приемов работу 
у  доски слабого ученика, который пробу-
ет выполнить часть указанного письмен-
ного задания. Работа эта сопровождается 
помощью других учеников и  разъяснени-
ем учителем деталей выполнения задания. 
Шереметевский настаивает на том, что 

только при условии посильности рабо-
ты она может быть выполнена с  толком 
и самостоятельно. При этом обращает вни-
мание и на количество заданного: 

Наблюдения за внеклассным исполнени-
ем заданного учащимися элементарных классов 
в большинстве случаев показывают, что небреж-
ное исполнение или пользованье чужим трудом 
вызывается не закоснелою ленью, а  непомер-
ным количеством задаваемого [Там же: 224]. 

Последняя часть этого труда «Три уро-
ка в конспектах об этимологическом соста-
ве слова» представляет собой подробней-
шее описание уроков. Каждый из них – это 
ступень в  изучении состава слова: первая 
ступень – окончание и основа; вторая сту-
пень – корень и подставка2 (конспект уро-
ка № 2)  и третья часть основы – приставка 
(конспект урока № 3).

Каждый из данных конспектов  – это 
подробная методическая разработка в соот-
ветствии с  «Планом нормального урока». 
Она начинается с  перечня целей урока 
и  включает подробное описание его хода: 
«поверку задачи», объяснение нового мате-
риала с  постановкой проблемного вопро-
са, описание алгоритма принятия ученика-
ми решения через систему заданий, в числе 
которых работа с текстом, дающим матери-
ал для наблюдения, самостоятельный уче-
нический анализ этого материала, работа 
с терминами, представление вывода в виде 
схемы; выполнение упражнений на закре-
пление как устных, так и письменных.

С серьезным отношением Шереметев-
ского к  трудностям, возникающим при 
изучении родного языка, связано и  его 
внимание к орфографическим проблемам. 
Невозможность обучить в школе орфогра-
фии, считал педагог, вызвана прежде все-
го неупорядоченностью и  громоздкостью 
самой орфографии, а  также теми метода-
ми, которыми школа этой орфографии 
учит. Свои взгляды как на орфографию, так 
и на приемы обучения ей Шереметевский 
изложил в  речи «Об орфографии вообще 
и  о письме под диктовку в  особенности», 
вызвавшей живой отклик у  слушателей, 
присутствовавших на чтениях в  Учебном 

2  Термин подставка можно найти в  слова-
ре Д.Н.  Ушакова, который определяет его так: 
«То же, что суффикс» и  сопровождает пометой 
«грам. школьн.». 
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отделе Общества распространения техни-
ческих знаний. Эта речь была опубликова-
на в 1884 г. в приложении к годичному отче-
ту гимназии З.Д.  Перепелкиной с  развер-
нутым заголовком «Об орфографии вообще 
и  о письме под диктовку как упражнении 
элементарном в особенности». 

Речь свою Шереметевский называ-
ет «челобитной», обращаясь с  ней пре-
жде всего к  тем, кто учит русскому язы-
ку, и  к тем, кто учит учить русскому язы-
ку. Две основные идеи отражаются в  этой 
написанной страстным, ярким языком 
речи  – мысль о  необходимости упроще-
ния школьного «орфографического кодек-
са» и мысль о том, что основной вред в обу-
чении русскому языку наносят «каратель-
ные» (читай: проверочные) диктанты. Что 
же предлагает Шереметевский? 

…только снизвести орфографию с  ее высо-
кого пьедестала на более скромный постамент 
и лишить ее права на жертвоприношения в виде 
карательных диктантов. Обучайте правильно-
му письму в  пределах возможного, обучайте 
неослабно и основательно, обучайте с той самой 
минуты, когда «малые сии» берутся впервые за 
грифель или карандаш, но не поддавайтесь дик-
тантомании и не увлекайтесь мечтой всех пого-
ловно и чуть не в пеленках сделать грамотными. 
Иначе искусство писать, орудие для возможно 
широкого распространения просвещения, вы 
превратите в  тормоз, задерживающий доступ 
к свету для значительного большинства стремя-
щихся к нему [Шереметевский 1897: 14].

Заканчивается лекция Шереметевского 
семью тезисами, предлагаемыми к  обсуж-
дению всем, кто заинтересован в создании 
нового руководства к  правописанию вза-
мен учрежденного Гротом – «в тщательном 
пересмотре ныне действующих орфогра-
фических правил с  целью их сокращения 
и упрощения» [Там же: 34].

Вопросам упрощения русской орфо-
графии посвящена еще одна интересная 
работа В.П.  Шереметевского  – педагоги-
ческий этюд «К вопросу о  единообразии 
в  орфографии по поводу академическо-
го руководства „Русское правописание”». 
Речь с  таким названием была прочита-
на Шереметевским 27 февраля 1891  г. 
в  торжественном собрании гимназии 
З.Д.  Перепелкиной, а  затем и  напечатана 
в приложении к годичному отчету учебно-
го заведения.

В предисловии к сочинению, в котором 
предлагается проект упрощения орфогра-
фии, Шереметевский снова формулиру-
ет свою позицию, заставляющую его еще 
и еще раз возвращаться к этому вопросу: 

…напомним о том, что орфография существу-
ет для малых сих, а не малые сии для орфографии 
и что, если это положение справедливо, то рано 
или поздно, так или иначе орфография будет 
упрощена в  интересах школы, а  следовательно, 
и цивилизации [Шереметевский 1897: 239]. 

Действительно, через 10 лет после это-
го выступления Шереметевского за необ-
ходимость изменить правописание по 
Гроту выступила и Академия наук, и рабо-
ты Шереметевского по орфографии стали 
важнейшим этапом движения за подготов-
ку реформы русской орфографии. 

Шереметевский вовсе не ограничивает-
ся только критическими оценками суще-
ствующей школьной системы, он предла-
гает и  обстоятельно рассматривает новые 
принципы и  подходы к  обучению русско-
му языку. Основной задачей учителя рус-
ского языка, по мысли Шереметевского, 
должна стать задача научить живой речи. 
Мысль эта, как и  конкретные варианты 
ее претворения в  жизнь, изложены в  наи-
более обширном и  самом эмоциональ-
ном труде Шереметевского – речи, прочи-
танной в  торжественном собрании в  гим-
назии З.Д.  Перепелкиной 19 февраля 
1886 г. Название этой речи говорит само за 
себя: «Слово в защиту живого слова в свя-
зи с вопросом об объяснительном чтении».

Как старый школьный учитель родного язы-
ка, хотя и сам на свою долю повинный, конеч-
но, в том, чем грешит современная русская шко-
ла, я  не обинуясь утверждаю, что она грешит 
именно тем, что не учит и даже не думает учить 
своих птенцов говорить и  читать, читать вслух 
и про себя; а не думает она учить таким важным 
искусствам, как говорить и  читать, по очень 
простой причине, потому что нет времени для 
того, потому что заедает ее книга, мертвая бук-
ва, сочинительство, потому что она поставила 
себе главнейшею задачею готовить писателей, 
хотя на самом деле выпускает своих питомцев (и 
то не всех) владеющими лишь приличною орфо-
графическою грамотностью, еще меньший про-
цент дает она умеющих связно, слогом, недале-
ко ушедшим от эпистолярного, изложить пись-
менно две, три свои не особенно хитрые мысли 
и едва двух, трех способных свободно и толково 
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говорить. Не писателей, а  читателей должна 
готовить средняя школа, читателей, размышля-
ющих над прочитанным и умеющих поделиться 
в живом слове плодами и своего чтения, и свое-
го размышления [Шереметевский 1897: 44].

Удивительно, как современно звучит эта 
мысль, высказанная почти полтора сто-
летия тому назад! Видимо, и  современ-
ному учителю будет небесполезно позна-
комиться с  этой работой замечательного 
русского учителя, тем более что в  ней он 
с присущей ему обстоятельностью и одно-
временно с  воодушевлением предлагает 
свою систему объяснительного чтения как 
«школу живого слова», сопровождая свою 
статью образцами упражнений различного 
характера: здесь и приемы обучения выра-
зительному чтению (например, составле-
ние партитуры текстов), и стилистический 
анализ, и  лексическая работа, и  грамма-
тические упражнения, устные и  письмен-
ные, и  пересказы прочитанного самосто-
ятельно, и  литературные беседы учащих-
ся, и  приемы работы над сжатием текста, 
и критические разборы.

И вот еще один тезис, высказанный 
Шереметевским в данной статье и становя-
щийся доказательством его мудрости и про-
зорливости, ибо это как раз то, что сегодня 
требует от учителя закон и общество: 

Не давайте обильного запаса разнообразных 
знаний, а развивайте привычку и умение добы-
вать самостоятельно знания, и за порогом шко-
лы, и не в интересах только той или другой про-
фессии, но и  ради общечеловеческого самосо-
вершенствования вообще и совершенствования 
дара слова в частности [Там же: 90]. 

И это еще одна причина обратить-
ся к трудам В.П. Шереметевского, в кото-
рых отражены идеи автора, к  сожалению, 
не претворенные в жизнь его современни-
ками, но, возможно, нужные современно-
му учителю, ибо содержат в себе и приемы 
мотивации учащихся, и  приемы проблем-
ного обучения и  проектной деятельности, 
а  кроме того, способствуют творческому 
педагогическому поиску и предлагают нео-
бычные, нестандартные формы работы. 

Закончим статью, посвященную памя-
ти этого замечательного педагога, слова-
ми преподавателя, проверявшего метод 
Шереметевского на практике: «Я мог впол-
не убедиться в  благотворности нового 
направления, намеченного замечательным 

трудом г.  Шереметевского. Он всяко-
му учителю, относящемуся к  своему пре-
подаванию, как к  живому делу, открывает 
совершенно новый горизонт на обширном 
поле изучения родного слова» [Богданов 
1887: 170].
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