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Концепция аксиологического текстоцентризма 
в методических трудах А.Д. Дейкиной

В статье описано новое научное направление в современной методике – аксиологический тек-
стоцентризм, – разработанное в рамках научной школы аксиологической лингвометодики и обо-
снованное в работах А.Д. Дейкиной. Текст рассматривается как базовая методическая категория 
в преподавании русского языка, особое внимание уделяется лингвокультурологической характе-
ристике текста. Обращение к ней позволяет достигнуть личностных, метапредметных и предмет-
ных результатов обучения.
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The Concept of Axiological Textocentrism in A.D. Deykina’s Works 
This article describes a new scientific direction in modern educational methodology, which is referred to as an axio-

logical textual centrism. The analytical foundation for this direction has been formed by the works of A.D. Deykina and 
other researchers working within the framework of the scientific school of axiological linguistic methods. In terms of this 
approach, the text is considered to be a basic methodological category in the teaching of the Russian language, with 
a special attention being paid to its lingual and cultural characteristics. It is concluded that the inclusion of lessons aimed 
at the analysis of the lingual and cultural characteristics of a text in the curriculum of the teaching of the Russian lan-
guage can significantly enhance the personal, meta-subject and subject results of the education.
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Серьезные  изменения,  которые  прои-
зошли на рубеже XX и XXI вв. в россий-

ском образовании, повлекли за собой более 
глубокое  осмысление  методикой  препода-
вания  русского  языка  ключевой  роли  тек-
ста в нем. Постепенный переход науки к ан-
тропоцентрической научной парадигме об-
условил  переосмысление  целей  обучения 
русскому языку в школе: не только переда-
ча школьникам знаний о языке как системе, 
развитие  всех  видов  речевой  деятельности, 

повышение уровня владения русским лите-
ратурным языком и формирование навыков 
грамотного  письма,  но  и  включение  уча-
щихся  как  языковых  личностей  в  культур-
но-языковое поле нации, общечеловеческой 
культуры.  Основной  способ  достижения 
данной  цели  –  обучение  новым,  культуро-
ориентированным,  личностно  ориентиро-
ванным видам текстовой деятельности.

Текст  как  базовая  методическая  кате-
гория  в  обучении  русскому  языку  был  ос-
мыслен  основателями  методической  на-
уки  (Ф.И.  Буслаев,  И.И.  Срезневский, 
В.Я. Стоюнин, К.Д. Ушинский и др.). Осо-
бенно  активно  развитие  взглядов  на  текст 
в лингвистике и смежных науках происхо-
дило  во  второй  половине  XX  в.  Взгляд  на 
текст  как  на  средство  обучения  и  предмет 
изучения на уроках русского языка реали-
зован  ведущими  современными  учеными 
в области методики преподавания русско-
го  языка  (В.В.  Бабайцева,  Е.А.  Быстрова, 
Г.Г.  Граник,  А.Д.  Дейкина,  Т.К.  Донская, 
А.П. Еремеева, Н.А. Ипполитова, В.И. Ка-
пинос,  Т.А.  Ладыженская,  С.И.  Львова, 
Е.И. Никитина, Т.М. Пахнова, М.М. Разу-
мовская и др.).

Актуальные сегодня методические кон-
цепции  обучения  текстовой  деятельности 
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в  процессе  изучения  русского  язы-
ка,  соответствующие  общим  установкам 
в  развитии  образования  и  отраженные 
в Федеральных государственных образова-
тельных  стандартах,  обусловили  ведущую 
роль  текста  в  современном  учебном  про-
цессе.  Текстоориентированный  учеб-
но-воспитательный процесс позволяет до-
стигать всего комплекса результатов  (лич-
ностных,  метапредметных  и  предметных), 
формировать мировоззрение, систему цен-
ностей учащегося.

В  научных  трудах  А.Д.  Дейкиной  от-
ражена  методическая  концепция акси-
ологического текстоцентризма, связан-
ная  с  осмыслением  ключевой  роли  текста 
в личностно ориентированном и культуро-
ориентированном  процессе  обучения  рус-
скому  языку.  Описание  траектории  раз-
вития  этой  концепции  –  предмет  рассмо-
трения данной статьи. Основы концепции 
аксиологического  текстоцентризма  были 
заложены в работе А.Д. Дейкиной «Обуче-
ние и воспитание на уроках русского язы-
ка» (1990). В ней показано, что текст – это 
современная интегрирующая методическая 
основа,  которая  служит  базой  для  всего 
учебного  процесса  и  играет  ведущую  роль 
в обучении русскому языку. Умения пони-
мать, интерпретировать и оценивать текст 
являются важными метапредметными уме-
ниями. В то же время работа с текстом не-
разрывно  связана  с  духовно-нравствен-
ным развитием учащихся, с освоением ими 
культурных смыслов. Инновационным для 
90-х  гг.  XX  в.  стало  предложенное  в  дан-
ной  работе  моделирование  текстоориен-
тированых уроков русского языка: «от сло-
ва к тексту»; «на основе текста»; «от автор-
ского  текста  –  к  созданию  собственного» 
[Дейкина 1990].

На  рубеже  XXI  в.  в  методической  нау-
ке  была  осмыслена  необходимость  изу-
чать  «язык  в  действии»  на  уроках  русско-
го  языка,  было  сформулировано  поло-
жение  о  том,  что  именно  на  базе  работы 
с  текстом  формируется  такое  собственно 
филологическое  умение,  как  умение  про-
водить  лингвистический,  лингвостилисти-
ческий,  филологический,  культурологиче-
ский, лингво культурологический, концепт-
ный, ассоциативный и другие виды анализа 
текста  и  выявлять  с  их  помощью  в  текстах 
различные  смыслы.  На  уровень  метапред-
мет ных  были  выведены  общеучебные 
интеллектуальные  умения:  информаци-
онная  переработка  текста;  его  понимание, 

интерпретация и оценка и т.д. В школьной 
практике,  в  программах  и  учебниках  рус-
ского  языка  текст  начал  рассматриваться 
в  качестве  особой  коммуникативной  еди-
ницы.  В  2001  г.  появилось  инновацион-
ное  текстоориентированное  пособие  «Рус-
ский язык: учебник-практикум для старших 
классов»  А.Д.  Дейкиной  и  Т.М.  Пахновой. 
В нем текст представлен как базовая едини-
ца  обучения,  организующая  и  содержание 
обучения,  и  сам  учебный  процесс,  и  кон-
троль.  Было  показано,  как  весь  комплекс 
обучающих  целей  (коммуникативная,  обу-
чающая,  воспитательная  и  развивающая) 
реализуется посредством текстовой деятель-
ности. Теоретическое обоснование идеи и ее 
научно-методическое  воплощение  в  учеб-
ном  материале  позволяют  утверждать,  что 
учеными-методистами  создана  и  внедрена 
в  практику  концепция,  посвященная  клю-
чевой  роли  текста  в  антропоцентрической 
методической научной парадигме.

А.Д.  Дейкина  говорит  о  необходимо-
сти  разработать  способы,  методы  и  при-
емы,  адекватные  новой  текстоцентриче-
ской  научной  парадигме  и  позволяющие 
«на уроках русского языка усвоить не толь-
ко  предметное  содержание,  но  и  постичь 
мир»,  «освоить  культуру  родного  наро-
да  и  родной  страны»,  «совершенствовать 
себя»  [Дейкина  2003:  13].  В  связи  с  этим 
ученый считает важными для современной 
методики обучения русскому языку вопро-
сы, «связанные с определением доминиру-
ющих  культурных  ценностей;  со  способа-
ми их передачи в школьном курсе русского 
языка; с объемом трансляции культуровед-
ческой  информации  и  культуроведческо-
го  знания;  с  корреляцией  приобретаемой 
компетенции  и  конкретных  задач  обуче-
ния  русскому  языку;  с  понятиями  культу-
рологии,  базовыми  для  задач  создания 
культурного поля изучения родного языка» 
[Там  же:  11].  А.Д.  Дейкина  подчеркивает, 
что  культурологический  подход  позволяет 
оформить  предметное  содержание  дисци-
плины  «русский  язык»  как  «мировоззрен-
ческое  с  вычленением  национально-реги-
онального компонента» [Там же].

А.Д.  Дейкина  создала  научно-методи-
ческую  концепцию,  реализующую  культу-
рологический подход к обучению русскому 
языку  и  представленную  в  ее  докторской 
диссертации  «Формирование  у  школьни-
ков взгляда на родной язык как националь-
ный феномен при обучении русскому язы-
ку в средней школе» (1994). В данной работе 
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предложена  уникальная  методика  форми-
рования у школьников взгляда на русский 
язык как на национальное достояние, по-
зволяющая  в  процессе  обучения  языку 
и речи, использования исторического ком-
ментария,  создания  творческих  ситуаций 
для самовыражения учащихся воспитывать 
интерес к русскому языку, ценностное от-
ношение к родному языку. Выводы, сфор-
мулированные исследователем, во многом 
предвосхитили процессы, характерные для 
современного образования в целом и мето-
дики преподавания русского языка в част-
ности.  Так,  А.Д.  Дейкина  говорит  об  ин-
тегративном  характере  фоновых  знаний, 
которые  являются  основой  культуроори-
ентированного  обучения  русскому  языку, 
о необходимости введения историко-куль-
турного экскурса в работу по русскому язы-
ку, о самых широких связях культуроведче-
ского  направления.  Ученый  считает  ито-
гом формирования ценностного взгляда на 
русский  язык  умение  учащихся  осознан-
но судить о родном языке как националь-
ном  феномене  и  создавать  связное  аргу-
ментированное  высказывание  определен-
ной тематики.

Аксиологическое  направление  совре-
менной  методики  обучения  русскому  язы-
ку, обоснованное и развитое А.Д. Дейкиной, 
требует «активизации исторического и куль-
турного  компонента,  содержащегося  в  тек-
стах, используемых как дидактический мате-
риал» [Дейкина 2007: 121]. Базой для расши-
рения  горизонта  изучения  русского  языка 
А.Д.  Дейкина  считает  внимание  школьни-
ков к его историческим корням и вехам раз-
вития,  знакомство  учащихся  с  националь-
ной  культурой,  «в  которой  они  формиру-
ются,  но  без  помощи  школы  недостаточно 
знают  о  ней  и  не  понимают  ее»  [Дейкина 
2005:  21–22].  По  мнению  ученого,  на  уро-
ках русского языка необходимо показывать 
учащимся, что «язык имеет богатый спектр 
взаимодействия  с  разными  областями  че-
ловеческой  культуры»  [Дейкина  2007:  121], 
а  учителя  должны  «осмыслить  содержание 
учебного  предмета  “русский  язык”  шире 
и глубже утилитарных задач обучения рече-
вой  и  правописной  грамотности»  [Там  же: 
122]. Из названных положений складывает-
ся  представление  об  аксиологической  зна-
чимости текста и о его обучающем и воспи-
тывающем потенциале.

А.Д.  Дейкина  выдвинула  бесспорный 
в современной педагогике тезис о том, что 
весь  учебный  курс  русского  языка  должна 

пронизывать идея особой, уникальной роли 
русского языка в жизни [Дейкина 2005: 14]. 
Автор подчеркивает мысль о том, что «при-
обрести  широкий  и  глубокий  взгляд  на 
предмет  может  ученик,  думающий  и  рас-
суждающий о языке» [Там же: 15]. А от учи-
теля изменение взгляда на предмет при об-
учении  русскому  языку  потребует  «эруди-
ции, широкой и глубокой филологической 
культуры, любви к русскому языку и к делу 
преподавания русского языка, напряжения 
сил» [Там же], стремления к индивидуаль-
ному творчеству, способности варьировать 
методы и приемы.

Формирование  у  учащихся  ценностно-
го взгляда на родной язык, воспитание их 
национального  самосознания  средства-
ми  учебного  предмета  А.Д.  Дейкина  счи-
тает  мировоззренческой  целью  обучения, 
а  основным  средством  достижения  обо-
значенных  целей  и  задач  –  работу  с  тек-
стом, направленную на усвоение учащими-
ся «доминирующих культурных ценностей, 
отраженных в языке и постигаемых с помо-
щью языка» [Тематическое планирование… 
2002: 6], на «решение задач духовно-нрав-
ственного воспитания ученика как лично-
сти» [Там же: 8].

Пути  достижения  данных  результатов 
А.Д. Дейкина связывает прежде всего с тек-
стовой  деятельностью  и  ориентирует  учи-
телей на работу с такими ключевыми поня-
тиями, ключевыми темами, как, например: 
«русский  язык  как  часть  национальной 
культуры русского народа», «русский язык 
и  русская  литература»,  «словари  как  отра-
жение истории и культуры русского наро-
да»,  «язык  –  народ  как  слова-синонимы», 
«язык как отражение национального само-
сознания»,  «понимание  текста  –  процесс 
творчества» и др. [Там же: 9–10], – подчер-
кивая  необходимость  работать  и  с  такими 
ключевыми  понятиями,  которые  связаны 
с широким пониманием тематической об-
ласти «культура».

А.Д. Дейкина справедливо отмечает, что 
«именно  через  тексты  выдающихся  отече-
ственных  писателей  и  поэтов:  от  Пушки-
на,  Тютчева  и  Фета  до  Бальмонта,  Блока, 
Куприна,  Вересаева,  Пришвина,  Паустов-
ского, Пастернака, Ахматовой и Мандель-
штама  –  можно  подвести  к  мысли  о  том, 
что  работа  со  словом  всегда  творчество, 
одновременно  и  радостное  и  мучитель-
ное»  [Дейкина  2007:  119–120],  что  «через 
диалог  с  учащимися  на  основе  специаль-
но  отобранных  текстов  следует  привлечь 
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внимание школьников к особенностям на-
циональной  культуры  и  ее  роли  в  жизни 
каждого индивида» [Там же: 122].

Цель  современного  учителя,  обраща-
ющегося  к  концепции  аксиологического 
текстоцентризма, – формирование целост-
ного взгляда учащихся на текст, интегриро-
ванное решение ряда задач: формирование 
логического мышления, в том числе грам-
матического,  помощь  в  осмыслении  через 
язык  общечеловеческих  и  национальных 
ценностей,  повышение  планки  интеллек-
туального  развития  ребенка.  Стремление 
ученика к лучшему пониманию текста, ис-
пользуемого в учебном процессе, и успеш-
ному  усвоению  совокупности  языковых 
средств,  применяемых  автором  текста, 
есть определенное проявление личностно-
го  становления.  Ученик  как  субъект  учеб-
ного  процесса  развивается  в  системе  сво-
их  личностных  представлений,  суждений, 
отношений.

Понятие  характеристики  языка  «как 
особенного  национального  явления,  во-
площающего  в  себе  историческую,  эти-
ческую,  эстетическую  память  народа» 
[Дейкина 2002: 25], введенное в методиче-
ский  оборот  ученым,  стало  опорным  для 
разработки нами понятий «характеристика 
текста», «лингвокультурологическая харак-
теристика текста» как обучающих методов, 
как видов учебной деятельности и как про-
дуктов деятельности [Дейкина, Левушкина 
2011, 2012, 2014].

Важнейшие  умения  познать  и  выра-
зить  себя  (по  М.  Бахтину)  формируют-
ся  у  школьников  в  процессе  овладения 
инструментарием  характеристики  язы-
ка. Характеристика как способ деятельно-
сти направлена на формирование у учаще-
гося  умения  выразить  свое  о т н о ш е н и е 
к  языку  (к  тексту)  и  включить  эту  оцен-
ку  в  собственную  систему  ценностей.  Это 
позволяет  считать  характеристику  целост-
ным  видом  текстовой  деятельности,  кото-
рая направлена на формирование полного 
комплекса  филологических  компетенций 
учащихся.  Характеристика  текста  чрезвы-
чайно  востребована  в  современной  обра-
зовательной  парадигме,  поскольку  «дает 
возможность  формировать  о т н о ш е н и е 
учащихся к родному языку, осознавать ма-
териальные  и  духовные  ценности  носите-
лей языка» [Дейкина 2002: 23].

Нами  доказано,  что  лингвокультуроло-
гическая  характеристика  текста  ориенти-
рована на восприятие текста как целостной 

единицы языка, речи и культуры и позво-
ляет  реализовать  в  личностно  ориентиро-
ванном процессе обучения русскому языку 
полифункциональность  текста  как  дидак-
тической единицы. Нами убедительно про-
демонстрировано,  что  функции,  выпол-
няемые  текстом  в  системно-структурной 
и  антропоцентрической  образовательной 
парадигме,  различаются.  Если  в  систем-
но-структурной парадигме текст выполня-
ет  традиционные  функции  (обучающую, 
развивающую, воспитывающую и контро-
лирующую), то в антропоцентрической па-
радигме к традиционным функциям текста 
в  учебном  процессе  добавляются  комму-
никативная, когнитивная и кумулятивная. 
Это происходит в связи с тем, что текстовая 
деятельность  на  современных  уроках  рус-
ского  языка  ориентирована  на  формиро-
вание ключевых предметных компетенций.

Особым  предметом  исследований  на 
уроках  русского  языка  являются  художе-
ственные  тексты,  которые  Ю.М.  Лотман 
называл  концентрированным  и  высшим 
выражением  текста  культуры.  Нами  до-
казано,  что  в  ходе  применения  лингво-
культурологической  характеристики  тек-
ста на уроках русского языка художествен-
ные  тексты,  помимо  названных  функций, 
выполняют  еще  и  специфические  функ-
ции: аксиологическую, эстетическую, эмо-
тивную,  креативную.  Динамика  лингво-
культурологической  характеристики  тек-
ста предполагает систему различных видов 
текстовой  деятельности:  аналитическая 
(применение  различных  видов  анализа 
текста) перемежается с синтетической ин-
терпретационной  деятельностью,  перехо-
дит в эмоциональную оценочную и завер-
шается  продуктивной  творческой  работой 
по созданию собственного текста.

Лингвокультурологическая  характери-
стика  текста  служит  инструментом  ком-
плексного  достижения  результатов:  лич-
ностных  (приобретение  взглядов  и  цен-
ностных  ориентиров  на  национальную 
культуру  и  язык),  метапредметных  (владе-
ние стратегиями смыслового чтения; сфор-
мированность  коммуникативных,  позна-
вательных  и  регулятивных  универсальных 
действий) и предметных (знания о едини-
цах языка и их функциях и умения приме-
нять их в речи). Методика лингвокультуро-
логической  характеристики  текста  имеет 
интегративный характер, так как сопрягает 
достижения лингвистической науки с куль-
турологией,  психологией,  семиотикой, 
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теорией  речевой  деятельности,  концепци-
ями смыслового восприятия текста,  типо-
логией понимания текста, представления-
ми о структуре языковой личности.

Лингвокультурологические  характеристи-
ки текста являются инструментом реализации 
аксиологического текстоцентризма, посколь-
ку,  будучи  ориентированы  на  достижение 
комплекса  результатов  (личностных,  мета-
предметных  и  предметных),  имеют  целью, 
с одной стороны, формирование ценностно-
го  отношения  к  русскому  языку,  с  другой  – 
в  целом  формирование  системы  ценностей 
учащихся.  Методическая  система  обучения 
лингвокультурологическим  характеристикам 
текста  представлена  тремя  составляющими: 
методологической,  технологической  и  реа-
лизующей – и подробно описана как обуча-
ющий  метод,  как  вид  учебной  деятельности 
и как результат – как жанр школьного сочи-
нения [Левушкина 2011 а, 2011 б, 2012, 2013 а, 
2013 б]. Данная методика направлена на фор-
мирование  умений  понимать,  интерпрети-
ровать  и  оценивать  текст,  воспринимать  его 
в  целостности  авторской  позиции,  отобран-
ных языковых средств, стилевой и речеведче-
ской дифференциации и др.

Лингвокультурологические  характери-
стики  текста  подразумевают  систему  дея-
тельности учащихся по постижению смыс-
лов  текста  путем  применения  различных 
видов  анализа  текста  и  соотнесению  этих 
смыслов  с  собственной  системой  цен-
ностей,  выражение  к  ним  собственного 
отношения.

Подводя итоги, отметим, что концепция 
аксиологического  текстоцентризма  игра-
ет ключевую роль в современном учебном 
процессе,  поскольку  предполагает  ориен-
тацию текстовой деятельности на домини-
рующие в обществе культурные ценности, 
отраженные  в  языке  и  постигаемые  с  по-
мощью  языка.  Лингвокультурологическая 
характеристика  текста  как  наиболее  эф-
фективный методический инструмент реа-
лизации данной концепции обладает мощ-
ным  обучающим  и  воспитательным  по-
тенциалом,  позволяющим  формировать 
личность школьника.
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